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den fei; dak bdiefe alleinftehende Ausfage lediglich eine Unterftiiung
gefunden bat in der Crildrung des Vaters derjelben, bdes Gendarmen
Birfenfeld, welcher die obigen Worte gleih nach dem Borfalle von feiner
Todpter erfabren haben will, Hap bagegen eine Reihe von Belajtungs-
wie Schupzeugen bdie von Eid gebrauchten Worte im Cinflang mit
deffent eigener Angabe dahin referiren : #Diitet eudh, ihr Leute, vor jeder
Unordming, damit unfere Feinde gegen un3 nichts 3u fagen haben!“ —
daf in Diefer [(egtermihnten Aeuberung, welde ald Grgebnif der Be=
weiserhebung anjunehmen ift, die Rriterien des in § 110 des Strat-
gejebudhes enthaltenen Bergehens nicht gefunden mwerden fonnen und
vaber 2. Gid) von diefer Bejchuldigung freigujprechen iit;

ad 1. Jn Crwigung jodann zu ver gegen ben Kommunalfsriter
Altmeyer erhobenen Bejduldigung des Vergehens gegen § 116 bes
‘Ctrafgefesbuds, dap der Dartelwald und fpesiell auch die betreffende
Stelle desjelben zum Forftichusbesizt des Bejchulbigten gebort, dag,
wenn and nun nicht angenommen werben Einnte, dag bem Bejcdhulbigten
wegen feiner amtlichen Qualitdt ein Recht jugejtanden bitte, nad) einer
von der zujtindigen Beborbe an die auf dffentlihem Plage verfammelte
WMenjdenmenge gerichteten dreimaligen Aufforderung, fid su entfernen,
trog der Aufforderung am Plage u verbleiben, dodh immerhin bder
Bejduldigte fich, menn audh irciger Weife, die Vefugnih su verbleiben
ujchreiben mochte und in diefem Falle demfelben ber nad) § 116 erfor=
verlide Dolus gefehlt hat, daf abgefeben hiervon aber aud) ein Beweid
dafite nicht vouliegt, dap Foriter Ultmeyer am Wiorgen bdes 13, Sult
1876 bei ber von dem Rreisfefretdr Vejfer ausgegangenen gefeslichen
Aufforderung mirflid) zugegen gerefen 1ijt obder von Dderjelben Senntnifp
etlangt babe, dah daber dejfen Vermeilen im Hivtelwalde gu einer Jpd-
teren 3eit nicht unter die Strafbeftimmung de3 § 116 bHes Strafgejes=
buds mfa’IIt und mithin Altmeyer freizujprechen ijt ;

ad II—XXI. 3n Grwdgung ju den gegent die {ibrigen Bejdhulbig-
ten erhobenen Vefdhuldigungen des Betrugs refp. der wijjentlichen Hiil=
feleiftung 3um Betruge, dak fitr die Thathandlungen diejer Bejchuldvig-
ten bie von ben Kindern Margarethe Rung, Sujanna Leift und Katha-
rina Hubertus behaupteten Wunbdererjdeinungen die Grundlage bilven,
baB daber unddft cine genaue Priifung in Betreff der angeblicdher:
Gridhetnungen vorgenommen werden mup, und ferner u prifen ift, in
wiefern ber den Rindern, weldhe jelbjt ibres jugendlichen Alters weger
ftrafredtlich nicht verfolgt merben fonnen, bie Rriterien bes Belruges
gutreffen, da wenigftens fubfidiarifc) gegen alle Bejduldigte sub li—
XXI bie Bejdyuldigung, wiffentlih durc) Tfat 3u dem von den gebach-
tepbﬁ?inbern veritbten Betruge DHiilfe geletftet zu baben, feftgehalten
wird;

Sn Grwigung, dah nah Angabe der obengenannten adtidhrigen
Rinbder, wie durd) die Berhanbdlungen feitgeftellt morden ijt, diefelben am
3. Jult 1876 im Hartelwalde eine weipe Fran mit einem weiBen Rinde
auf dem Aem gefehen haben wollen, vor welder fie erfdredt geflohen




