behauptet wurde” — sondern entsprach den branchenspezifischen Entwicklungstenden-
zen. In dem mehrfach aufgefithrten Beitrag aus dem Jahre 1989 machte Gerhard Ames
auf ein in der saarlindischen Sozialgeschichtsschreibung wie generell in der Regionalge-
schichtsschreibung haufig zu konstatierendes Problem aufmerksam:

Wenn auch unbestreitbar ist, daf$ regionale Spezifikazur Analyse der konkreten gcscllschaft«
lichen Verhilenisse herangezogen werden miissen, so sollte dies auf der anderen Seite nicht
den Blick dafiir verseellen, daff auch iiberregionale Aspekee Teil von Erklarungsansitzen sein
miissen. So singulir, wic dic zeitgendssische Debatte um , Saarabien unterstellee und bis in die
jungere chionn]gcschichrsschrcibung bchauptct worden ist, waren die chcnsbcdingungcn
und die Verhaleensweisen der Arbeiter an der Saar, insbesondere der Hittenarbeiter, jeden-

falls niche””

Die beiden hier verhandelten Fille teilten die strukrurellen Merkmale des Industrie-
zweigs, dennoch scheinen verschiedene Aspekte besonders signifikant ausgeprigt wor-
den zu sein und auch im direkten Vergleich offenbarten sich in der bisherigen Untersu-
chung Unterschiede oder unterschiedliche Gewichtungen cinzelner Faktoren.

Entgegen den theoriegeleiteten Erwartungen zeitgenéssischer Arbeiterfunktionire
wurde die organisatorische Entwicklung — oder besser: Nichtentwicklung — in mehr-
facher Hinsicht pradisponiert: Die soziokulturelle und nationale Zusammensetzung
der Arbeiterbevolkerung, die Spezifika der Arbeitssituation und die von der betrieb-
lichen Arbeiterpolitik durchwirkte Lebenswelt bildeten in ihrer Summe, aber auch in
ihrer wechselseitigen Verschrinkung und Dynamisierung ein ganzes Faktorenbiindel,
das die Organisation der Hiittenarbeiterpopulationen von Neunkirchen und Diide-
lingen bis zum Ersten Weltkrieg massiv blockierte. Im Folgenden sollen die wichrigs-
ten Determinanten der politischen Arbeiterbewegung, unter Rekurs auf die bisherige
Darstellung, diskutiert werden. Dabei soll keinesfalls einem Determinismus oder einer
gerade in dlteren Studien hiufig postulierten ,Normalentwicklung® das Wort geredet
werden, wonach die Organisation in Parteien und Gewerkschaften gewissermaflen zur
zwangsliufigen Entwicklung deklariert wird und Abweichungen als erklirungsbediirf-

% So spricht etwa Richard van Diilmen von einem spezifischen ,saarlindischen Weg der Modernisie-
rung“ und bezieht sich dabei unter anderem auf das Sozialprofil und -verhalten der wachsenden Indus-
tricarbeiterschaft: ,,[...] in kaum einer anderen Industrieregion blicb die entstehende Arbeiterschatt so
lange obrigkeitlich orientiert, katholisch fromm und sozialkonservativ eingestellt, so dal8 auch von ihrer
Seite gewerkschaftliche bzw. sozialdemokratische Aktivititen keinen Boden finden konnten:” Vgl. DUL-
MEN, Richard van: Sozialprofil und politische Kultur. Der saarlindische Weg der Modernisierung, in:
DULMEN, Richard van (Hrsg.): Industrickultur an der Saar. Leben und Arbeit in einer Industrieregion
1840-1914, Miinchen 1989, S. 257-269. Zirtat ebd., S. 26 4. Auch Hans Horch postuliert eine ,,Sonder-
entwicklung des Saarreviers®. Siche HORCH 1985, S. 19.

77 AMES 1989, S. 109.
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