Indem es aber drittens ein Selbst ist, so ist es an sich
die Einheit der Pflicht und der Wirklichkeit; diese Ein-
heit wird ihm also Gegenstand, als die vollendete Mora-
litdt, — aber als ein Jenseits seiner Wirklichkeit, — aber
das doch wirklich sein soll.

In diesem Ziele der synthetischen Einheit der beiden
ersten Sitze ist die selbstbewuBte Wirklichkeit sowohl
als die Pflicht nur als aufgehobenes Moment gesetzt;
denn keines ist einzeln, aber sie, in deren wesentlichen
Bestimmung ist, frei von dem andern zu sein, sind somit
jedes in der Einheit nicht mehr frei von dem andern, also
jedes aufgehoben, und somit werden sie dem Inhalt nach
als solche Gegenstand, deren jedes fiir das andere gilt,
und der Form nach so, daB diese Austauschung derselben
zugleich nur vorgestellt ist. — Oder das wirklich nicht
Moralische, weil es ebenso reines Denken und iiber
seine Wirklichkeit erhaben ist, ist in der Vorstellung
doch moralisch und wird fiir vollgiiltig genommen.
Es wird hierdurch der erste Satz, daB es ein moralisches
SelbstbewuBtsein gibt, hergestellt, aber verbunden mit
dem zweiten, daBl es keines gibt, ndmlich es gibt eines,
aber nur in der Vorstellung; oder es gibt zwar keines, aber
es wird von einem andern doch dafiir gelten gelassen.

Die Sittlichkeit’.
§ 142.

Die Sittlichkeit ist die Idee der Freiheit, als das
lebendige Gute, das in dem SelbstbewuBtsein sein Wissen,
Wollen, und durch dessen Handeln seine Wirklichkeit,
sowie dieses an dem sittlichen Sein seine an und fiir sich
seiende Grundlage und bewegenden Zweck hat — der
zur vorhandenen Welt und zur Natur des
gelbstbewuBtseins gewordene Begriff der Frei-

eit.

§ 143.

Indem diese Einheit des Begriffs des Willens und
seines Daseins, welches der besondere Wille ist, Wissen
ist, ist das BewuBtsein des Unterschiedes dieser Momente
der Idee vorhanden, aber so, daBB nunmehr jedes fiir sich

1 Abdruck aus der ,Rechtsphilosophie §§ 142—157, heraus-
gegeben von Georg Lasson. Verlag Felix Meiner, Leipzig.
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