Damit ich nicht in den Verdacht gerate, mich als Nestbeschmutzer
betitigen zu wollen — schlieBlich gehore ich zur Zunft der Historiker —, flige
ich im selben Atemzug hinzu, dass man in unseren Tagen oftmals lebhafte Be-
triibnis deshalb empfinden muss, weil Germanistinnen und Germanisten nicht
haben geruhen wollen, bei der Abfassung ihrer mehr oder weniger umfang-
reichen Werke den Rat von Historikern einzuholen. Ich denke dabei vor allem
an Darstellungen iiber die deutsche Literatur der letzten 250 Jahre.

Aber zurtick zu den Konigsurkunden des 10. Jahrhunderts: Wie steht es mit
ihrer sprachwissenschaftlichen Auswertung tiberhaupt? Mit der Frage kom-
men wir zu einem allgemeineren Sachverhalt, auf den von zustindiger Seite,
ndmlich von Urkundenforschern, hingewiesen worden ist und den man in
folgende Worte gekleidet hat: carta edita, causa finita.”

Damit ist keineswegs gemeint, dass die Urkunden nicht stindig von der
Geschichtsforschung herangezogen wiirden. Doch geht es ihr am hédufigsten
um die beurkundeten Handlungen oder um Dinge, die auBlerdem genannt sind,
wie die Aufenthaltsorte der Konige. Geringere Beachtung finden die Urkun-
den dagegen als eine eigene Gattung von Schriftwerken und folglich als
sprachliche Erzeugnisse, die mit einer bestimmten Zeit und mit einem be-
stimmten Raum verkniipft sind. Natiirlich gibt es Gegenbeispiele. Ich nenne
eine Arbeit wie Die pdpstliche Urkundensprache im frithen Mittelalter von
Hans-Henning Kortiim mit dem Untertitel Die pdpstlichen Privilegien 896-
1046.° Der Verfasser setzt mit seinen Untersuchungen ,beim Empfinger
ein.*” Das heiBt, der zu betrachtende Raum beschrinkt sich nicht auf den Sitz
der Pidpste. Vielmehr schlieB3t er das ein, was man die Empfingerlandschaften
nennen koénnte.* Die Ausdrucksweise der betreffenden Urkunden ist namlich
stiarker von den Empfingern beeinflusst, als man frither meinte.” Allerdings
verfiigte schon Schréder iiber diese Einsicht.'
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