existierte der sozialdemokratische ,Alte Verband“ weiter, aber seine Mitglieder
mufdten sich tarnen. Obwohl die Bergwerksdirektion spater iiber lingere Zeit hin
keine repressiven Mafinahmen gegen Mitglieder ergriff, bliecb der Alte Verband auf
kleine Gruppen in einzelnen Orten beschrinkt. Auch in Lothringen gelang ihm kein
Durchbruch, obwohl die meisten der angeblich 2 168 Mitglieder 1913 dort arbeite-
ten.28

Die ersten Versuche des Gewerkvereins christlicher Bergarbeiter, an der Saar Mitglie-
der zu gewinnen, erfolgten auflerhalb des preufSischen Gebietes. Am 13. August 1899
fand wihrend eines Streikes auf der Grube Kleinrosseln eine Versammlung mit dem
Fithrer des Gewerkvereins August Brust statt,?? 1900 entstand fir kurze Zeit eine
Zahlstelle in Mittelbexbach,3 und Mitte 1902 fanden mehrere Versammlungen
wieder mit August Brust im pfilzischen Saargebiet statt.’! Jedesmal wurde zuerst zur
Griindung eines regionalen Verbandes aufgefordert, wogegen sich jeweils erfolgreich
Stimmen erhoben, die fiir den Anschluf$ an den reichsweiten Gewerkverein eintraten.
Alle genannten Versuche blieben auf lingere Sicht erfolglos. Die Angst der Bergleute
war noch zu groff, und die ausgewihlten Vertrauensleute erwiesen sich als nicht
geeignet.

Eine erfolgreiche Einfilhrung des Gewerkvereins im Saarrevier mufite von preufSi-
schem Gebiet und von den Arbeitern der preufischen Staatsgruben ausgehen. Aber
erst am 1. Mai 1904 veranstaltete die Gewerkvereinsleitung Bergarbeiterversammlun-
gen in Pittlingen, Altenkessel, Dudweiler und Altenwald, an denen der Gewerk-
schaftssekretir Johann Effert von der Ruhr und der Generalsekretir des Gesamtver-
bandes der christlichen Gewerkschaften Deutschlands Adam Stegerwald teilnahmen
und die zur Einfilhrung des Gewerkvereins an der Saar fiihrten. Ursache fiir den
spiten Zeitpunkt war der Widerstand des Bischofs Korum und eines Teiles der
katholischen Geistlichkeit, die ja die katholischen Fachabteilungen unterstiitzten, und
die Gewerkschaftsfeindschaft der preufischen Bergwerksdirektion. Deren Haltung
war durch die Beleidigungsprozesse ihres Vorsitzenden Ewald Hilger gegen den
katholischen Redakteur Lehnen und den sozialdemokratischen Bergmann Kramer, in
denen es diesen gelungen war, die politischen Unterdriickungsmafnahmen der
Bergverwaltung zu belegen, in ein Zwielicht geraten. Noch vor dem Ausscheiden
Hilgers 1905 entschied wohl der preufSische Handelsminister Méller, eine Einfithrung

28 Julius Schwarz,, Das Saargebiet, sein Bergbau und seine Sozialpolitik. Kampfe der Bergarbei-
ter und des Verbandes der Bergarbeiter. Gewidmet der 25. General-Versammlung des
Verbandes der Bergarbeiter 1926 in Saarbriicken. (Saarbriicken 1926), S. 122. Diese Zahlen
stimmen nicht {iberein mit denen der Generalkommission (vgl. Anm. 67).

29 Bericht Biirgermeister Ludweiler vom 14. August 1899, LHA Koblenz Best. 442 Nr. 4157,
S. 229 ff.; zur weiteren Entwicklung vgl. Bericht Landrat Saarbriicken an Reg-Pris. Trier vom
21. September 1899, ebda., S. 309 ff.

0 ll’gtze; lgiefer, 25 Jahre Gewerkverein christlicher Bergarbeiter im Saarrevier. Saarbriicken

s 8:23 £.

31 Berichte in LA Speyer Best. H 35 Nr. 177; vgl. Fritz Jacoby, Katholische soziale Bestrebun-
gen in der Westpfalz im 19. und im frithen 20. Jahrhundert, in: Archiv fir mittelrhein.
Kirchengeschichte 37, 1985 S. 109.
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