einzigen Stelle der uns bekannten Forstartikel, nimlich da, wo es heift, daB} die
Kalkofen kiinftig nicht mehr auf Holz, sondern auf Steine gesetzt werden sollten,
taucht - und dann auch nur ganz nebenbei - der Gedanke auf, Holz zu sparen®””. Nein,
eine mogliche Holzverknappung war weder ein tatsidchliches noch ein vorgeschobe-
nes Argument; denn noch im Jahre 1730 erhielt die Geislauterner Hiitte einen zwei-
ten Schmelzofen und einen weiteren Hammer, um - wie es in der Begriindung
bezeichnenderweise hieB - das todte Kapital der Waldungen zu Nutz zu bringen””. Es
scheint vielmehr die absolutistische Regelungswut, iiber alles und jedes Aufsicht
fithren zu wollen, das Hauptantriebsmoment der rigiden Forstpolitik des Saarbriicker
Oberforstmeisters gewesen zu sein. Von Botzheim entwarf nicht nur eine umfassende
Forstordnung; er schmiedete auch noch weitere Plidne, wie er den EinfluBl des Ober-
forstamts auf das Hiittenwesen, das ja durch das Brennholz in Verbindung mit dem
Wald stand, auf die Fischereiangelegenheiten und schlieBlich auch auf das Jagdwe-
sen ausdehnen konnte. Zusammen mit seinem Forstprojekt sandte er all seine Vor-

schlage nach Usingen, um zu sehen, was die neue Herrschaft davon hielt’”.

In Usingen standen die Zeichen giinstig fiir einen absolutistischen Neuanfang. Bald
schon nach dem Erbanfall von 1728 hatte die Vormiinderin dem idsteinischen
Jagermeister Johann Heinrich von Hayn, der als Berater der Vormundschaftsregie-
rung in Forstangelegenheiten fungierte’’®, den Auftrag erteilt, er solle sich einmal
Gedanken machen, wie erstlich (...) hinkiinftig zum wahren Nutzen der Herrschaft das
Forstwesen iiberhaubt einzurichten wdre, so dann zweydens, worinnen zum Nutzen
und Vortheil sowohl der Herrschaft als auch der Untertanen wie auch zur Conserva-
tion der Waldungen (...) die bif3herige an einigen Orthen zwar eingefiihrte, an andern
Orthen aber verstimmelte Wald- und Forstordnung verbefert werden konnte®”. Zu
den Orten, die eine 'verstimmelte Waldordnung' besallen, zahlte die Fiirstin gewi3
auch Nassau-Saarbriicken; denn seit iiber hundert Jahren war hier keine Waldord-

™ Vgl. die Spezifikationsliste der Landbeschwerden vom Februar 1729: LA SB 22/2309, S.21-29, hier
Nr.30.

* Vgl. HaBlacher, Industriegebiet, XLVI.

" Die gesamte Anfrage, die der Saarbriicker Oberforstmeister nach Usingen richtete, ist nicht mehr
liberliefert; die Plane von Botzheims lassen sich aber aus zweiter Hand rekonstruieren, und zwar aus
den Erinnerungen des idsteinischen Jigermeisters von Hayn iiber des Herrn Oberforstmeisters von
Botzheim iibergebene Puncte sowie aus dem dazugehorigen Entwurf von Hayn, was gegen beriihrte
Puncte[n] zu erinnern ist. Beide Schriftstlicke dienten der Usinger Regierung als Gutachten und
bildeten daher die Beilagen zu den Protokollausziigen der Sitzungen des nassau-usingischen Ge-
heimen Rats vom 29.u.30.November 1728: HHSTA WI 131/XIXa 8, unpag.

*7% Zu Johann Heinrich von Hayn vgl. den Kurzhinweis in: Renkhoff, Nassauische Biographie, S.282; zur
Beraterfunktion von Hayns vgl. die Ausziige aus den Usinger Ratsprotokollen von Ende November/
Anfang Dezember 1728 in: HHSTA WI 131/X1Xa8, unpag.

277 Zit. nach dem Antwortschreiben des idsteinischen Jigermeisters von Hayn an die usingische Fiirstin,
Idstein 1.Oktober 1728: HHSTA WI 131/XXIII 35, unpag.; dem Antwortschreiben liegen bereits die
duBerst umfangreichen Entwiirfe einer Waldordnung und eines Forstaccidentien-Reglements bei, so
daB die Auftragserteilung der Firstin lange vor dem 1.Oktober erfolgt sein muB.
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