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Tafel 23: Siedlungs- und Gewdssernamen nichtgermanischer Pragung im Saarraum, nach:
M. Buchmiller, W. Haubrichs, R. Spang: Namenkontinuitit im friihen
Mittelalter. Die nichtgermanischen Siedlungs- und Gewdssernamen des Landes an
der Saar, in: Zeitschr. fir die Geschichte der Saargegend 34/35. 1986/87, S. 25.
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