Régie des Mines hatten sich offensichtlich mehr Einfluf bei den fiir die
Marshallplanmittel-Verteilung zustindigen Pariser Stellen verschaffen kénnen. Un-
wigbarkeiten im Zeichen der politischen Riickgliederung und des wirtschaftlichen
Anschlusses an die Bundesrepublik Deutschland lieflen die Verwirklichung des Ens-
dorfer Kraftwerksprojektes erneut langsamer als vorgesehen vorankommen. Das Pro-
blem unzureichender und unsicherer Leistungsabdeckung der VSE blieb bestehen und
sollte sogar noch eine unerwartete Verschirfung erfahren.

Die Régie des Mines hatte sich wihrend der Zeit der Sitzungen der Kommission fiir
Stromversorgungsaufgaben wegen Vermietung der in St. Barbara kurz vor der Fertig-
stellung stehenden Leistung zuriickgehalten, obwohl die VSE immer auf die Anmie-
tung einer Leistung von rund 50 MW als Ersatz fiir die verweigerten 55 MW aus dem
Kraftwerk Weiher gedringt hatte. Es gelang ihr aber nicht, den Régie-Nachfolger Saar-
bergwerke AG zu einer entscheidenden Stellungnahme zu bewegen. Wihrend dieser
Zeit nahm auch das RWE mit Saarberg Kontakte auf, um Kraftwerksleistung zu erhal-
ten. Bei diesen Verhandlungen berief sich das RWE auf die alte Abnahmeverpflichtung
der deutschen Elektrizititswirtschaft von 1934/35, nach der 400 Mio kWh aus dem da-
maligen Saargebiet an das Reichsgebiet abgegeben werden sollten'¢*. Nachdem diese
Abnahme an den uniiberwindbaren Preisvorstellungen der Saargrubenverwaltung ge-
scheitert war, hatte die VSE die Leistung vom Kraftwerk Weiher 1942 angemietet,
konnte aber diesen Anspruch nach dem Krieg, wie erwihnt, nicht durchsetzen. Nun
ging diese Leistung ein zweites Mal verloren. Das RWE erbaute nach Zusicherung der
Lieferung durch Saarberg eine 220 kV-Leitung von St. Barbara nach Homburg und eine
110 kV-Leitung von St. Barbara in den Raum Kusel-Baumholder zum Abtransport der
50 MW von Weiher!'¢5. Als Ersatz hierfiir bemiihte sich die VSE daraufhin um 72,5
MW der insgesamt 145 MW betragenden Erweiterung des Kraftwerkes Fenne!¢®. Zwi-
schen dem Leistungsangebot, das die Saarbergwerke der VSE hierfiir machten und dem
Preis, den die Grube vom RWE erhielt, bestand bei 5.000 Benutzungsstunden (362,5
Mio kWh) eine Preisdifferenz von rund 247 Mio Francs zu Ungunsten der VSE!®’.
Das Saarberg-Angebot lag fiir die VSE zu hoch, denn die Erzeugungs- bzw. Bezugsko-
sten der VSE mufiten unter allen Umstinden geringer sein als die Kosten der Eigener-
zeugung der Grofindustrie, da nur auf diesem Wege der langfristige Ubergang der In-
dustrie zum Fremdstrombezug méglich war. In die Strompreisverhandlungen zwi-
schen Saarbergwerken und VSE iiber die Anmietung von Leistung aus Fenne platzte
die Nachricht, daf} sich RWE und Saarberg dariiber verstindigt hatten, dafl das RWE
jegliche freie Leistung von Saarberg iibernehmen wiirde!®. Diese Vereinbarung be-
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