des Vereinsgesetzes zu gewinnen‘**. Doch die Einleitung eines Strafverfahrens schei-
terte daran, dafl der Verband an der Ruhr zu diesem Zeitpunkt noch nicht als politi-
scher Verein behandelt wurde®.

Versammlungen mufiten 24 Stunden vorher angemeldet werden. Polizisten und Biir-
germeister hatten als Uberwachungsorgane Zutritt. Jeder Redner, jedes gesprochene
Wort wurde protokolliert; mit der ersten Post am nichsten Tag ging der Bericht an den
Landrat, der in Verbindung mit der Staatsanwaltschaft die strafrechtliche Relevanz
priifte®*. Wenn ,,Antrdge oder Vorschlige erirtert werden, die eine Aufforderung oder
Anreizung zu strafbaren Handlungen enthalten®, muflte die Versammlung laut § 5
aufgelost werden. Zudem wurde es fiir die Bergarbeiter seit Oktober 1889 immer
schwieriger, Versammlungssile zu finden, da sich vor allem die Wirte der Saarstidte
nunmehr weigerten, ihre Lokale zu vermieten bzw. die Zusage im letzten Moment
riickgingig machten. Inwieweit dies ,,lediglich ans dem freien Entschluf$ der betreffen-
den Wirte hervorgegangen ist*”, wie der Regierungsprisident auf eine Beschwerde
Warkens antwortete, ist zweifelhaft. Die Behorden konnten iiber die Erteilung der
Tanzerlaubnis, die Ansetzung offentlicher Termine in den Lokalen und die Kontrolle
der Polizeistunde Druck auf die Wirte ausiiben?®; zumindest der Malstatt-Burbacher
Biirgermeister Meyer gab auch offen zu, daf ,,auf (s)ein Hinwirken hin* Saalvermie-
tungen riickgingig gemacht worden seien?”. In jedem Falle aber waren die Polizeiorga-
ne seit Herbst 1889 mit Versammlungsauflésungen schnell bei der Hand. Wegen ,,auf-
reizender Reden* oder ,,respektloser Auflerungen® brachen die Behorden in den nich-
sten Monaten Versammlungen in Bildstock, Schiffweiler®!, Neunkirchen®?, Heiligen-
wald®®, Wahlschied®*, Neumiinster®®, Urexweiler®®, Sulzbach*, Piittlingen*, Dud-
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