Vertretern der Bergleute zu fithren®®. Die Bergarbeiter waren damit noch nicht zufrie-
den; am 20. Mai verweigerten sie zunichst die Anfahrt. Der Forbacher Kreisdirektor
Dieckmann erschien auf der Anlage, empfahl sich als iiberparteilicher Vertreter der Be-
legschaft und verwies auf die zwei Tage spiter anberaumten Verhandlungen. Daraufhin
fuhren die Kleinrosseler Bergleute ein. Am selben Tag nahmen mehrere St. Avolder
Ulanen-Schwadronen Aufstellung bei Emmersweiler — eine vorsorgliche Mafinahme,
ebenso wie die Entsendung des Gendarmeriekommandos®. Unter Dieckmanns Vor-
sitz verhandelten die zehn Belegschafts-Delegierten am 22. Mai mit der Direktion. Man
einigte sich auf eine 15%ige Lohnerhohung, eine 9V2stiindige Schicht einschlieflich
Ein- und Ausfahrt und eine Ermifligung der Strafen bei unreinen Kohlen. Die Sitzung
schlof mit einem allgemeinen Hoch auf den ,, Kaiser der Armen und Reichen®°. Trotz
dieses Kompromisses mufiten die Belegschafts-Delegierten ihre ganze Autoritit in die
Waagschale werfen, um die Bergleute am nichsten Morgen zur Anfahrt zu bewegen.
Viele bestanden nach wie vor auf einer 30%igen Lohnerhéhung®'.

Am 14. Mai, dem Tag der Kaiser-Audienz, baten die beiden Bildstocker Bergleute Ni-
kolaus Warken und Matthias Bachmann den Friedrichsthaler Biirgermeister um die Be-
willigung einer Versammlung: ,,1. Die Lage der Bergleute zu verbessern indem wier in
einer Lage stehen wo wier uns sehr getriickt fiiblen. 2. Unsere Lobne zu erhéhen um
unsere Vamilie redlich zu ernibren. 3. Arbeitszeit und gute Luft nach der Bewilligung
der Besprechung wie folgt“®2. Die Saarbergleute waren zu diesem Zeitpunkt durch die
Presse ausfiihrlich iiber das Geschehen informiert: Lediglich die ,,Saarbriicker Zei-
tung* blieb in ihren Meldungen zuriickhaltend®, ,,St. Johanner Zeitung* und ,,St. Jo-
hanner Volkszeitung® berichteten tiglich nicht ohne Sympathie auf der Titelseite iiber
den Ruhrstreik®. Im Laufe von zwei Wochen konnten diese Nachrichten iiber die tra-
ditionellen Kommunikationskanile — Bergmannspfad, Arbeitsplatz, Schlafhaus, Gast-
wirtschaft, Verein und Nachbarschaft — verbreitet, diskutiert und fiir die eigene Lage
nutzbar gemacht werden. Die zeitliche Koinzidenz von Kaiserdeputation und Beginn
der Bewegung im Saarrevier war kein Zufall. Wollte man die Gunst der Stunde nutzen,
mufite man jetzt mit Forderungen hervortreten. Die Audienz legitimierte ein solches
Vorgehen und signalisierte Aufnahmebereitschaft bei Hofe. Man dachte noch keines-
wegs an Streik. Verbesserungen wiirden nur dann vorgenommen, so referierte der
Dudweiler Beigeordnete Dill die vorherrschende Meinung, wenn sie ,,thre Anspriiche
in rubiger Weise zur Geltung bringen“®®. Die eigenen Forderungen betrachtete man
demnach noch als einzuklagende traditionelle Rechtsanspriiche.

Bergwerksdirektion und Behorden hingegen fiihrten die Bewegung lediglich auf aus-
wirtige Einfliisse zuriick und glaubten anfangs ernsthaft an eine sozialistische Ver-
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