Die Teile der Rottheckendistrikte, die kein gutes Holz liefern konnten, sollten zu
Ackerland umgebrochen werden, und von der Regierung wurde den Untertanen
mancher betrdchtliche Distrikt Landes, so zu Waldungen nicht tauget, zum Aus-
stocken®® und zur Umwandlung in Ackerland iiberlassen.

Auf den periodischen Rodungen wurde Hafer, seltener Roggen gebaut?®, Im Gegen-
satz zum Feldweideland hatten alle Dorfbewohner gleichen Anteil am Rotthecken-
land®. Im tibrigen wurde die Nutzung des Feldwaldlandes durch die Waldordnung
geregelt®.

2. Die Betriebssysteme auf dem Dungackerland

Die Felder der Dungackerlandzone lagen in der Nihe der Dérfer, weil sie intensiver
bearbeitet wurden als die Auflenfelder und die Menschen nicht willens waren,
lange und beschwerliche Wege oftmals im Jahr zuriickzulegen. Die Zugkrifte
wiren ebenfalls iiberfordert gewesen.

Im Laufe des 18. Jahrhunderts war man durch die wachsende Bevolkerung gezwun-
gen, mehr Nahrungsmittel zu produzieren. Dies konnte nur erreicht werden,
indem man Ackerflichen aus der extensiven Bearbeitung heraus- und in die inten-
sivere Bebauung hineinnahm, somit also stetig den Umfang des Dungackerlandes
vergroflerte.

Die 1753 beginnende Generalrenovatur®® trug dieser Notwendigkeit Rechnung:
soweit dies noch nicht geschehen war, ging der grofite Teil des Bodens, den die
Bauern bewirtschafteten, in ihr Eigentum iiber, die Wilderungen wurden stark
verkleinert und in Dungackerland umgewandelt und dadurch der Weg zur Drei-
felderwirtschaft allgemein und umfassend beschritten®®. Obgleich dies dem Bauern,
der den alten Schlender allzusebr liebet und nicht davon abzubringen stebet, wenn
auch die alte Gewohnbheit ihm zum offenbaren Schaden gereichet, aus verschiedenen
Griinden gar nicht recht war, so ist es doch bezeichnend fiir den Regierungsstil
des aufgeklirten Fiirsten Wilhelm Heinrich, der der Meinung war, daff jemand
sein miifSte, der (dem Bauern) die Klug- und Haushaltungsregeln vorschreibt®,
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