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14. L'infinité de la pensée selon Spinoza. — Spinoza
lui-même, tout en concevant comme extérieurs l’un à
l'autre les deux attributs de la substance (la pensée et
l’extension), et tout en opposant idea à res, mens à corpus,
pense nécessairement que ordo et connexio idearum idem est
ac ordo et connexio rerum (1) et affirme que res, et avant
tout notre propre corps, ne saurait être autre chose que
obiectum mentis et, comme il le dit plus loin, le terme de
notre conscience ou le contenu de son premier acte, du
sentiment fondamental, comme dira Rosmini (conscience
que l’âme a du premier objet senti, objet qui est à la base de
toute sensation et qui n’est autre que notre propre corps)..
L ’obiectum mentis de Spinosa est sans doute considéré

par lui comme distinct de l'intelligence, mais est lié à elle
et est vu par elle comme en étant différent. Il s’ensuit que
l'esprit ne devient pas transcendant par rapport à lui-
même du fait qu’il pose le corps (et tous les corps). En con¬
séquence, Spinosa le conçoit comme l’attribut infini de
la substance infinie qui n'est, au point de vue du penser,
que pensée.
Si nous considérions en pensée tout le pensable, nous ne

trouverions jamais ni la limite de la pensée, ni rien
d’étranger à elle, rien qui soit au delà d'elle et devant
quoi elle doive s'arrêter. Il est donc évident que l'esprit
est un, non seulement psychologiquement, et en lui-même,
mais aussi gnoséologiquement et métaphysiquement..
Il ne peut en effet exister de rapports entre lui et un
objet qui lui soit extérieur, et l’on ne saurait non plus le
concevoir comme réel d'une réalité appartenant à autre
chose, c’est à dire comme simple partie de la réalité.

15. La multiplicité des objets. — Nous n’avons encore
considéré qu’un seul aspect de la question ; et une profonde
et invincible exigence a fait reculer l'intelligence humaine-
toujours devant cette affirmation de l’unité non multi-
pliable, parce qu’infinie, de l’esprit dans son absolue
subjectivité. L’esprit ne peut rien séparer de soi-même
et ne peut pas en sortir ; mais le concept du « Soi », de
(ï) Eth., 11, 7.


